SURVEY DEL PARASITISMO INTESTINAL DE LAS RATAS
GRISES (MUS NORVEGICUS) EN LA CIUDAD DE LIMA

Por Vicror M. Avyuro R. y Ouga Dammert T.
Depactamento de Investigaciones,
Instituto Nacional de Higicne y Salud Piblica.

(Recibide para su publicacion el 12 de Mavyo de 1947)

Con el fin de determinar el rcl que juegan las ratas grises {Mus
norvegicus), en la trasmisién de ciertas parasitosis intestinales en el hom-
bre, pensamos con el Dr. T. BATTISTINI, realizar un survey del parasitis-
mo intestinal de estos roedores en la ciudad de Lima; para lo cual, apro-
vechamos las ratas atrapadas por cuadrillas especializadas del Servicio
Nacional Antipestoso y realizamos el indicado survey en 1,000 de estos
animales.

En diferentes partes se han realizado una serie de investigaciones
para determinar el grado de parasitismo de las ratas grises: ya sea.con
la finalidad de indagar el rol que juegan estos roedores en la trasmisién
de determinados procesos parasitarios en el hombre, como la disenteria
amebiana, o con la finalidad exclusiva de conocer el parasitismo intesti-
nal de dichos animales, limitandose algunos de estos trabajos al estudio
de ciertas especies de parasitos exclusivamente.

BALFOUR en 1922 (35) realizé un survey parasitolégico en 34 ratas
en Inglaterra; STEVENSON (46) el mismo afio y en el mismo pais, otro en
400 de estos roedores; FIELDING en 1927 (35) llevé a cabo un trabajo
similar en 222 ratas en Townsville, Australia; CRAM en 1928, Prick y
CHitwoop en 1931, (35) (19) contribuyeron al conocimiento de la in-
festacién a vermes de las Rattus norvegicus y Rattus rattus de Woashing-
ton, [L.S.A.; TusanGur en 1931 (35) (19) hizo un estudio sobre mas
de 1000 ratas en Manila, Islas Filipinas; Wu en 1930 y CHEN en 1933
(35) estudiaron 68 y 69 ratas en Sopchow y Cantén, China, respecti-
vamente; ANDREWS en 1933 (1) realiz6 un estudio en 240 ratas en Bal-
timore, U.S.A.; BALDAsSSARI en 1935 (35) (19) efectué ignalmente un
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survey en 225 ratas en Toulon, Francia; TsucHiyA y REcTOR en 1935
{47) (48) llevan a cabo estudios similares en 100 ratas “con el fin de
determinar la distribucién e incidencia de los parasitos intestinales en
las ratas cogidas en varias localidades en la ciudad de Saint Louis, Mis-
souri, U.S.A., y para asegurar el significado potencial de las ratas des-
de el punto de vista de la trasmisién de parasitos al hombre”; ANDREWS
y WHITE en 1935 (2) realizaron “‘un estudio epidemiolégico de los pro-
tozoos parasitos de las ratas salvajes en Baltimore, U.S.A., con referen-
cia especial a la E. histolytica”, en mas de 2,500 ratas; y LUTTERMOSER
(35) un survey helmintolégico, en la misma fecha y localidad en 2,636
de estos roedores; ForBES en 1940-1 (10) hizo un estudio de los hel-
mintos en 50 ratas en Ohio, U.5. A,

MaTERIALES Y METODOS

Las ratas (Mus norvegicus) para nuestro trabajo, fueron captura-
das en la ciudad de Lima, por atrapadores especializados del Servicio Na-
cional Antipestoso. Ultilizammos solamente aquellos animales que fueron
cogidos vivos y que se sacrificaron en el momento del examen, o aquellos
que tuvieron muy pocas horas de muertos, para evitar que las formas ve-
getativas de los protozoos intestinales de que podian ser portadores estos
roedores sufrieran procesos de degeneracion, etc. _

En este survey sélo nos hemos limitado al estudio de los parasitos
intestinales, dejando de lado todos aquellos que se localizan en otras zo-
nas del organismo, .

Después de abierta la cavidad abdominal de cada animal, Ies saca-
mos el ciego, 6rgano del cual tomamos las muestras para nuestro examen;
haciendo prithero, preparaciones en suero fisiolégico, para apreciar la exis-
tencia de formas vegetativas o quisticas de protozoos, la presencia de
huevos o larvas de helmintos, etc., y después preparaciones en lugol. En
algunos casos en que fué necesario hacer un estudio mas minucioso, pa-
ra la identificacién de especies, especialmente en los casos de amebas,
utilizamos la coloracién de hematoxilina férrica siguiendo la técnica de
HEIDENHAIN.

INCIDENCIA DEL PARASITISMO INTESTINAL

De ias 1,000 ratas examinadas, (Mus norvegicus} 873 (87.30%)

fueron portadoras de uno o mas parasitos intestinales diferentes.
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Para nuestro estudio hemos dividido el parasitismo intestinal de las
ratas en dos grandes grupos: infestacion a protozoos intestinales y a
helmintos.

Incidencia de la infestacidn a protozoos intestinales. Del total de
ratas examinadas, 465 (46.50%) fueron portadoras de uno o mas proto-
z00s intestinales diferentes, estando representada la incidencia de infes-
tacién con cada uno de ellos, en el cuadro N 1.

CUADRO Ne !

Incidencia de la Infestacion cont Protozoos Intestinales en 1,000
Ratas Examinadas en la Ciudad de Lima

Grupo Taxonémico Nombre del Parasito Positivos
B T

Rizépodos E. histolytica 17 1.7

E. muris 168 16.8

Refortomonas 11 1.1

Enteromonas 7 0.7

Flagelados Chilomastix bettencourti 24 2.4

Trichomonas 134 134

Lamblia muris 61 6.1

Ciliados Balantidum coli 4 0.4

Esporozoarios Coccidias 76 7.6
i

| Blastocystis hominis 184 18.4
|

Incidencia de la infestacién a helmintos. El nimero de ratas porta-
doras de helmintos fué de 764 (76.40%). En el cuadro N* 2 se puede

apreciar la incidencia de infestacién con cada uno de los helmintos en-
contrados. )
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CUADRO Nv 2

Incidencia de la Infestacion con Helmintos en 1,000
Ratas Examinadas en la Ciudad de Lima

‘ Positivos

Grupo Taxonémico Nombre del Parasito ‘MNTi %
!
Céstodes Hymenolepis diminuta 127 127
Hymenolepis nana var. fraferna 1 62 6.2
|
|
Strongyloides ratti 640 64.0

Syphacia obvelata 18 18
Trichuris muris 10 1.0
Acanthocéphalos ! Gigantorhynchus moniliformis 155 155

Nematodes Heterakis spamosa | i4 14
i
]
i
|
[
\

FRECUENCIA DEL PARASITISMO

Como gran nimero de las ratas examinadas fueran portadoras de pa-
rasitismo mailtiple. hemos hecho una discriminacién de estos animales de
acuerdo al nimero de parasitos diferentes que albergan; habiendo encon-
trado con infestacién simple: 339 (3590%) ratas; con doble infesta-
cién: 275 {27.509%); con triple infestacion: 155 {(15.50%); con cuadru-
ple infestacion: 60 (6.00% }; con quintuple infestacién: 20 (2.00%): v
con séxtuple infestacién: 4 (0.40% ). Cuadro N¢ 3.

La frecuencia de infestacién del parasitismo miiltiple, la hemos calcu-
lado estadisticamente siguiendo el método de la distribucién logaritmica
de la frecuencia, habiendo obtenido los siguientes resultados:

Media = E. §t. = 2.1i = 0.06 parasitos diferentes por rata
Des. St. = E. S§t. = 1.66 = 0.04 parasitos diferentes por rata
C. Variacién = 78.%

Limites extremos = 1 2 6 parasitos diferentes por rata

~ El cuadro N° 4 expresa graficamente la distribucién logaritmica de
la frecuencia de infestacién por parasitos diferentes, en la que se puede
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apreciar que el promedioc o media, correspondiente al probit 5 es igual

al logaritmo .342, cuyo antilogaritmo es de 2.11 parasitos diferentes por
rata.

CUADRO N» 3
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Discusion

Se ha considerado como dice Tsucurva y REcTor (48) “como un
axioma universalmente aceptado el que las ratas sean una amenaza para
la salud publica”. Al respecto. estos autores consideran que: “la existen-
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cia de la amenaza es a menudo ilusoria de cualquiera apreciacién cuanti-
tativa definida y varia de acuerdo a la comunidad estudiada’.

El que se haya considerado a las ratas grises (Mus norvegicus) co-
mo posibles vectores en la trasmisién de determinados procesos de orden
parasitario en el hombre, como la disenteria amebiana, etc., es debido a
que muchos investigadores han encontrado en el intestino de estos roe-
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LOG N2 PARASITO S DIFERENTES

dores parasitos humanos, como la E. histolytica, o han logrado infestar-
los con los mismos. A este respecto, LyncH en 1915 (2) (11) sostuvo
haber encontrado en Charleston, S. C., ratas salvajes {Mus norvegicus)
naturalmente infestados con organismos indiferenciables de la E. histoly-
tica. El mismo investigador en 1928 demostrd que estos roedores pue-
den ser infestados experimentalmente con E. histolytica humana, hacién-
doles comer heces (humanas) conteniendo quistes de este parasito.
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Bruc en 1919 en Java (2) (11) y CHiaNG en 1925 en Boston, Mass.,
(2) (11) encontraron también ratas naturalmente infestadas con amebas
morfolégicamente semejantes a la FE. histolytica, habiendo logrado asi
mismo ambos investigadores infestar estos roedores con E. histolytica
humana.

NAGAHANA en 1934 (2) er Chosen, Korea, en 274 ratas examina-
das (Mus norvegicus) encontré una incidencia de 1.1% de estos roedo-
res infestados con E. histolytica; TsucHivA y RECTOR en 1935 (47) (48)
en Saint Louis, hallaron una incidencia de 2.%; AnDREWS y WHITE en
1935 (2) en 2,515 ratas en Baltimore, 1.1%.

En las 1,000 ratas examinadas por nosotros sé6lo hemos encontrado
1.7%.

Ni BALFOUR (2) en un survey realizado en 34 ratas en Inglaterra,
ni STEVENSON (46) en 400 ratas en otro survey en el mismo pais, hacen
mencién a la E. histolytica entre los parasitos encontrados por ellos en
las ratas grises (Mus norvegicus),

FrYE y MELENEY (11) en la comunidad de New Hope, distrito de
Jackson, Tennessee, donde ia incidencia de disenteria amebiana en la po-
biacién es muy elevada, tampoco encontraron ratas infestadas con E. his-
tolytica.

Por otra parte. ATcHLEY (5) en 1936, demostré: “que la E. histo-
Iytica encontrada en las ratas salvajes parece estar mejor adaptada al
huésped rata, que la E. histolytica de portadores humanos”. El conside-
ra: “que la E. histolytica de las ratas es mas altamente infestante para
las ratas, que la E. histolytica del hombre. Esto puede ser una eviden-
cia de que existen cepas de este organismo, las cuales han sido modifi-
cadas por su vida en las ratas, y que estas cepas pueden constituir una
variedad como sugiere CHIANG (1925)". El mismo investigador de-
mostré: “que las ratas no son rapidamente infestadas con los organismos
de los portadores humanos, bajo las condiciones de estos experimentos”.

El hallazgo de amebas morfolégicamente semejantes a la E. histoly-
tica humana en las ratas examinadas en diferentes partes del mundo, ha
servido para considerar a estos roedores como posibles reservorios de es-
te parasito y, como trasmisores de la disenteria amebiana.

El hecho de que la rata saivaje se infeste con E. histolytica, no quie-
re decir, que constituya un reservorio de este parasito, ya que en mu-
chas partes las ratas examinadas no la albergan y, en los lugares en que
se ha encontrado ratas infestadas, la incidencia es muy baja: lo que des-
carta la posibilidad de que la rata salvaje sea uno de los agentes trasmi-
sores de la disenteria amebiana en el hombre y reservorio de su agente
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etiolégico. A este respecto ANDREWS y WHITE consideran que: “en vis-
ta de la baja incidencia de este organismo, considerada en relacion a
otros factores en conexién con su posible pasaje al hombre, se llega a
la conclusién de que la rata posee una importancia muy pequefia como
reservorio de la amebiasis humana™.

“El autor acepta con KiTABATAKE {1934 b) que la presencia de E.
histolytica en las ratas salvajes no constituye ninguna amenaza real para
la salud pablica”.

Ademas hay que tener en cuenta que para que la rata salvaje llene
su cometido como agente trasmisor de la disenteria amehiana, es necesa-
rio no sélo que este roedor, albergue a la E. histolytica, sino también, la
posibilidad de contaminacién de los alimentos humanos con excrementos
de ratas infestadas.

Las ratas grises son portadoras de un elevado porcentaje de E. mu-
ris, que no ocasiona ninguna lesién anatomo-patolégica en el intestino
de estos roedores, pudiendo considerarsele como simple comensal del in-
testino de este animal.

STEVENSON (46) en 1922 encontré una incidencia de 17.25% de ra- -
tas infestadas con este parasito en Inglaterra; BaALrour (2) el mismo afio
y en el mismo pais, 25%: Barpassart (2) en Toulop, encontré 1 caso;
FrYE y MELENEY (11) en New Hope, Tennessee, 47.9%; ANDREWS ¥
WHITE (2) en Baltimore, 10.4%; TsucHiva y RECTOR (48), en Saint
Louis, 8%. Nosotros encontramos 16. 8%.

En lo que se refiere a otras amebas paréasitas del hombre, se ha des-
crito la presencia de amebas morfolégicamente semejantes a la Endolimax
nana. CHIANG (51) en 1925, encontrd una infestacién natural de la rata
blanca de laboratorio con Endolimax, a la que denominé: Endolimax ratti.
Barpassarr sefiala un caso de infestacién con Endolimax nana en 1 rata
~en Toulon. Entre nosotros ninguna de las ratas examinadas fué porta-
dora de este parasito.

Las ratas grises (Mus norvegicus) son portadoras de diferentes fla-
gelados intestinales, muchos de los cuales son también parasitos del hom-
bre. ANDREwWS y WHITE (2} encontraron en Baltimore una incidencia
de 1.7% de ratas infestadas con Retortomonas, (Embadomonas). Entre
nosotros el 1.1% de estos roedores albergan igualmente este flagelado,
no habiéndose descrito su existencia en las de otras localidades.

Otro flagelado encontrado en las ratas, es la Enferomona. parasito
. morfolégicamente semejante a la’ Enteromona albergada por el hombre,
habiendo WENrICH (19) descrito recientemente su hallazgo en las ratas
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noruegas salvajes en Philadelphia. Entre nosotros el 0.7% de las ratas
examinadas eran portadoras de este parasito.

Mas comiin que los flagelados anteriormente citados en las ratas, es
el Chilomastix bettencourti; STEVENsON en 1922 encontré una incidencia
de 1.75% en Inglaterra; BALFoUR en el mismo afio y pais, en otro survey
18.6%; ANDREWS y WHITE (2} en Baltimore 2.1%: TsucHiva y Recror
en Saint Louis 2%. Entre nosotros la incidencia es 2.4%.

Las ratas (Mus norvegicus) son portadoras de muchas especies de
Trichomonas: T. muris, T. minuta, T. parva y Pentatrichomonas s. p., en
nuestro survey no hemos hecho un estudio diferencial de las diversas es-
pecies de Trichomonas encontradas en la rata, limitandonos a sefialar su
incidencia global, habiendo encontrado 13.4%.

STEVENSON en 1922 (46) en Inglaterra encontré el 19% de las ra-
tas parasitadas con Trichomonas; BALFOUR el mismo afio (2) y en el mis-
mo pais 81.2%: FrYE y MELENEY (11) 14.6%: AnNpDrEWS y WHITE (2)
20.9%; Anprews (1) y TsucHiva v Recror (48) 30%.

L.a presencia de Trichomonas en el intestino de las ratas tiene gran
importancia, porque estd demostrado que la rata puede ser infestada con
Trichomonas de origen humano (20) (23) (24) {25), atn cuando HEgc-
NER (26) considegp que: “las ratas salvajes no son tan frecuentemente
infestadas con Trichomonadidos como las ratas del laboratorio v por lo
que nosotros conocemos, la susceptibilidad de las ratas salvajes a las Tri-
chomonas del hombre no ha side determinada”. Sin embargo WeNRICH
y YANOFF (50) obtuvieron flagelados actives, del estémago y del intesti-
no de ratas alimentadas con Pentairichomonas del hombre, El estudio
comparativo demostré que no hay diferencias especificas entre las Penta-
trichomonas det hombre y la de la rata.

Estos autores Hegan a la conclusién de: "que la Pentatrichomonas
del hombre puede persistir en el estémago y en el intestino delgado de la
rata, que las dos formas son idénticas y que la rata puede ser conside~
rada como un reservorio de este parasito del hombre™.

Desde luego faltan mayores trabajos que puedan confirmar el rol
que juega este roedor como reservorio y propagador de este flagelado
intestinal, quedando si, ampliamente demostrada la posibilidad de infesta-
cién de la rata con Trichomona humana.

Otro flagelado que se encuentra en la rata salvaje es la Giardia mu-
ris, En lo que se refiere a este parasito, tampoco hemos hecho un estu-
dio especial sefialando las diferentes especies que alberga este roedor,
que segin los trabajos de PoTTER (38) son: la Giardia muris y la Giar-
dia lamblia. La incidencia de Giardias en las ratas examinadas por no-



PARASITISMO INTESTINAL EN LAS RATAS DE LIMA 85

sotros es de 6.19. STEVENSON en 1922 {46) encontré 7% en Inglate-
rra: Barrour {2} en 1922 en el pais 6.2%:; Barpassart en Toulon, Fran-
cia {2) 20%:; AnprEWs v WiiTg {2} 1.7%:; TsucHivAa v Recror (48)
66%.

Adn cuando se ha demostrado que la rata salvaje puede ser infes-
tada con la Giardia lamblia humana (21) {22) (32) (33), y ademas
identificada la Lamblia simoni de la 1ata como morfolégicamente seme-
jante a la Giardia lamblia del hombre por PorTER (38), las infestaciones
de estos roedores con la Lamblia bumana son solamente temporales, v co-
mo dice VERONICA ARMAGHAN (3): “excluye la probabilidad del origen
reedor de la Giardiasis humana’”,

Otro flagelado que se encuentra con relativa frecuencia en la rata
salvaje es el Hexamitus muris, no obstante, ni ANDREWS (1) ni nosotros
lo hemos encontrado.

Entre los Ciliados encontramos Balantidium coli en el 0.4% de las
ratas examinadas. Fryk y MELENEY encontraron el 8.3% y ANDREWS v
WHITE solamente una rata infestada (0.04%). ,

Es probable que la infestacién de las ratas con este parasito esté re-
lacionada con la presencia de chanchos. AvcHLEY {4} refiriéndose 2 la
presencia de Balantidium en el clego de las ratas salvajes dice: “aparen-
temente las infestaciones naturales son contraidas de chanchos, porgue es
en sus vecindades que se encuentran las ratas infestadas”,

Las ratas portadoras de Balantidium coli. encontradas por FRYE y
MEeLenEY, en New Hope, fueron capturadas en las cavernas de los co-
rrales de chanchos. Una referencia similar hacen ANorEws y WHITE
en Baltimore. Por otra parte GaBaLDON (13) logré infestar experimen-
talmente ratas salvajes con Balantidium coli provenientes de chanchos.

En el intestino de las ratas se encuentra una gran cantidad de ooquis-
tes de Coccidias pertenecientes al género Himeria. Segiin la clasificacion
de RoupasusH {19) la rata alberga tres especies: E. nieschulzi. E. sepa-
rata y E. migairii.

No hemos hecho un estudio de las diferentes especies de Coecidias
encontradas en las ratas, limitandonos a dar la incidencia global que es
de 7.6%. STEVENSON en 1922 encontrd el 23.75%; Barpassar: en 1935
el 329 v un caso de coccidiosis hepatica, BALFOUR en 1922 en Inglate-
rra el 50%. Tsucaiva y REcTor en 1935 el 2%,

Debemos sefialar la presencia de Blastocystis hominis en las ratas
salvajes examinadas por nosotras en el 18.4%.

La dieta juega un papel muy importante en la infestacidn de las ra-
tas con los diferentes protozoos intestinales, HeanNer y Eskripce {27)
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{29) (30) (31) demostraron que la dieta rica en proteinas crea condicio-
res desfavorables en el ciego de las ratas para el desarrollo y multiplica-
cién de las amebas y trichomonas, mientras que una dieta rica en hidra-
tos de carbono crea condiciones favoxables para -el desarrollo y multipli-
cacién de estos parasitos. FrRYE y Mereney (12) demostraron que la
deficiencia de vitamina A, en la dieta no altera el curso de la infestacién
con estos parasitos. Asi mismo HEGNER (28) encontré que: “las sales
biliares estimulan e avance migratorio de las Giardias en el duodeno de
las ratas™.

En el cuadro N* 5 hemos hecho un estudio comparative de la inci-
dencia (%) de los diferentes protozeos albergados por las ratas salvajes
{Mus norvegicus) en diferentes localidades.

Como hemos expuesto anteriormente 764 (76.40% ) de las ratas exa-
_ minadas, fueron portadoras de helmintos. Debemos seiialar que no he-
mos encontrado ningin caso de infestacién de estos roedores con Tre-
matodes.

Los helmintos encontrados por nosotros en las ratas {Cuadro N® 2}
pertenecen a los tres grupos siguientes: Céstodes, Nematodes y Acantho-
céphalos.

Entre los Céstodes hemos encontrado Hymenolepis nana var. frater-
na o Hymenolepis fraterna (Stiles, 1906) e Hymenolepis diminuta.

La Hymenolepis nana var. fraferna es una especie cosmopolita, ha-
biéndosela encontrado en las ratas examinadas en diferentes partes del
mundo. Tusancur (35) (19) en 1931, en mas de 1,000 ratas en Ma-
nila, Islas Filipinas, hallé una incidencia de 1.7%; Price y CHITWOOD
{33) (19) el mismo afic en Washington 41 % BaLpassar1 (35) (19) en
Toulon, Francia en 1935, en 225 ratas, 23%; LurrerMoser (35) el mis-
mo afio en Baltimore en 2,500 ratas 11.4%; CaBLE y HEADLEE (19) en
1936 en Tippecanoe, County Indiana, 7.5%; ForBes (10} en 1941 en
Portage County, Ohio, 26%. TsucHiva v RecTor (48) en 1935, en
Saint Louis 18%. Nosotros hemos encontrado 6.2%,

Estando tar extendida la presencia de este céstode en las ratas de
todo el mundo y siendo muy frecuente el parasitismo por Hymenolepis
rnana (v. Siebold, 1852) (Blanchard, 1891) en el hombre, especialmen-
te en criaturas, cabe suponer que sea la rata el reservorio de este parasito
v. el que en consecuencia lo trasmite al hombre, lo que equivaldria a con-
siderar a la especie albergada por la rata como idéntica con la del hom-
bre. Sin embargo, como dice SHorRB {45). “Algunos investigadores
separan estas dos formas sobre la base de diferencias de distribucién geo-
grafica y de resultados experimentales. El argumento de que estos dos
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parasitos tienen una diferente distribucién, necesita nuevos estudios an-
tes de ser aceptado o rechazado. El método experimental de la misma
manera ha fracasado en aclarar este punto. Aunque algunos experimen-
tos muestran que la forma propia de los roedores es infestante para el
hombre y la forma humana para las ratas y pericotes, de acuerdo a algu-
nos investigadores, la incidencia de infestaciéon cruzada es tan baja que
no permite llegar a la conclusién de que la H. nana y la H. fraterna sean
la misma especie’". _

“Hasta que mas estudios se lleven a cabo sobre la distribucién geo-
grafica, experimentos de infestacién cruzada, o por cualquier otro- méto-
do, el problema de la especie puede considerarse como no resuelto”.

- Suore concluye que, el descubrimiento de estas dos razas (de ratas
y pericotes) que parecen no menos diferentes entre si, que las formas
humana y de roedores de la Hymenolepis nana, sugiere la posibilidad de
considerar a la H. fraterna sinébnima con la H. nana”,

De todos modos creemos que se debe considerar a la rata como un re-
servorio potencial en la trasmisién de la Hymenolepis nana al hombre.

La Hymenolepis diminuta es el otro céstode que albergan las ratas
en todas las partes del mundo en que han sido estudiadas, y en un por-
centaje relativamente alto. TuBancul {35) (19) en Manila encontré
- el 64%; Price y Currwoon (35) (19) en Washington el 319 ; Bar-
passarl (35) (19) en Toulon el 24%; LurrERMOSER {35) en Baltimore
el 16.6%; CasLE v HEADLEE {19} en Tippecanoe, County Indiana el
7.5%; Forees (10) en Portage, County el 28%. TsucHiva y REcTOR
{48} en Saint Louis, 15%. Naosotros hemos encontrado 12.7%.

En vista del alto porcentaje de ratas que albergan este parasito vy
dada la posibilidad de infestacién humana con el mismo, deben ser consi-
derados dichos roederes como reservorios de este parasito para el hombre.

Entre los Nematodes de que son portadoras las ratas, es el Strongy-
loides ratti, el que sin lugar a dudas se encuentra mas extendido, siendo
su incidencia muy elevada. Tupancui en Manila (1931) encontrd el
74%0; LUTTERMOSER en Baltimore (1935) 20.2%; TsucHiva v Recrtor
en Saint Louis (1935), 18%. MNosotros hemos encontrado 647,

Este nematode ha sido muy bien estudiado por Granam (15) (16)
{17) (18) v SuErDonN (40) (41) (42} (43) {44).

Aparentemente menos comiin es la presencia del Trichuris muris en
la rata salvaje. BaLpassart (1935) encontrd 5%. CaBrLE y HEADLEE
(1936) 2.5%. Nosotros 1%. Tsucmiva y Rector (1935) 19%.

Un nematode muy comin en la rata salvaje y ampliamente distri-
buido es el Heterakis spamosa (49). Price y CHirwoop (1931) encon-
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traron 49%. LUTTERMOSER (1935) 1.6%. Forsrs (1941) 42%. Noso-
tros 1.4%, '

Otro nematode que se encuentra en el ciego y colén de numerosos
roedores, aunque no parece ser muy comun en las ratas, es la Syphacia
obvelata (39). LurTerMoOsER (1935) encontré 0.48%; Forees (1941)
1%; TsucHiva y REctor (1935), 2%. Nosotros hemos hallado 1.8%.

Entre los Acanthocéphalos, parasitos que se encuentran comunmen-
te en las ratas, tenemos el Gigantorhynchus moniliformis o Moniliformis
moniliformis. TusaNcur en Manila (1931) encontré el 42%. Price y
Currwoob (1931) el 4%. LuTTERMOSER (1935) el 0.64%. Nosotros =l
15.5%.

Conocido que el Gigantorhynchus moniliformis parasita también al
hombre, hecho demostrado desde que fué observado por primera vez en
1887 por Grassi y CALANDRUCCIO en un joven en Catania, y comproba-
do por las experiencias de este dltimo, quien se infesté con este Acantho-
céphalo, y dada su gran incidencia en las ratas examinadas, debemos
considerar a estos roedores como reservorios de este paraslto para el
hombre, .

En el cuadro N¢ 6 hemos hecho un estudio comparativo de la inci-
dencia (%) de los diferentes helmintos albergados por las ratas en di-
versas localidades,

Resumen v CoNcLUSIONES

Hemos hecho un survey del parasitismo intestinal en 1,000 ratas gri-
ses (Mus norvegicus) capturadas en la ciudad de Lima, llegando a las
siguientes conclusiones:

1°~La incidencia del parasitismo intestinal en las ratas exammadas
es de 87.30%.

2¢—EI 46.50% de estos roedores son portadores de protozoos intes-
tinales.

3°—La incidencia de jnfestacién con E. histolytica es muy baja:
1 7%

4*—Las ratas examinadas en la ciudad de Lima son portadoras de
Blastocystis hominis en el 18.4%.

5%~La incidencia de infestacién con helmintos es 76.40%.

6°—Dada la gran infestacion de las ratas grises con Hymenolepis
nana, Hymenolepis diminuta, y Gigantorhynchus moniliformis, debemos
considerar a estos roedores como reservorios potenciales en la trasmisién
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de estos parisitos al hombre, mientras otras investigaciones no excluyan
a la rata gris como reservorio.

7°—El analisis estadistico de la frecuencia de infestacion arroja un
promedio o media de 2.11 = 0.06 parasitos diferentes por rata y un <oefi-
ciente de variacién de 78%¢.

Los limites de infestacién de Jas ratas examinadas oscilan entre 1 vy 6
parasitos diferentes por animal.

SummMary AND CONCLUSIONS

A survey of intestinal parasitism was made in 1,000 wild rats (Mus
norvegicus) captured in the city of Lima, arriving at the following con-
clusions:

1°—The incidence of intestinal parasitism, among the wild rats exa-
mined is 87.30%.

2°—46.50% of the rodents are carriers of intestinal protozoa.

3*—~The incidence of E. histolytica infestation is rather low: 1.7%.

4°—18.4% of the rats examined carry Blastocystis hominis.

57—.Helminths infestation in the same animals corresponds to 76.40%.

6*—Due to the rather high infestation of wild rats with Hymenole-
pis nana, Hymenolepis diminufa and Gigantorhynchus moniliformis, these
rodents could be considered as potential reservoirs in the transmission of
said parasites to man until other studies would confirm or deny its rble
as reservoir. '

7°—Statistical analysis of the frecuency distribution of infestation
shows a mean and standard error of 2.11 == 0.06 different parasites per
rat with a coefficient of variation equal to 78%, having as limits the
values of 1 and 6 differents parasites per animal.
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